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1 Avaus ja jarjestaytyminen

Henna Leppanen avasi kokouksen. Etukateen tydneuvotteluun kutsutuille on toi-
mitettu aineistoa, mm. valmistuneita lisdselvityksia.

Sovittiin, ettda puheenjohtajana kokouksessa toimii Niina Kangas ELY-keskuk-
sesta. Eeva-Riitta Jandnen Ramboll Finland Oy:sta laatii muistion.
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Kaytiin lapi kokouksen osallistujat.

2 Hankesuunnittelun tilanne (ABO Energy Suomi Oy)

Annika Rossi esitteli lyhyesti ABO Energy Suomi Oy:n toimintaa ja hankkeen suunnittelutilannetta. ABO
Energy Suomi Oy toimi aiemmin nimella ABO Wind Oy. ABOlla on yli 10 vuoden kokemus tuulivoimake-
hittdmisesta Suomessa. Yhtidé on kehittanyt Suomessa valmiiksi 12 hanketta ja kaavoituksessa on talla
hetkelld 22 hanketta.

Murskemden hanketta on sopeutettu ja lisdaselvityksia on tehty. Voimaloiden maara on supistettu viidesta
neljaan ja voimaloiden sijainteja on optimoitu. Voimaloiden korkeutta on laskettu 300 metrista 260 met-
riin. Yksittdisen voimalan teho on 6-10 MW. Hanke on suunniteltu liitettdvan hankealuetta halkovaan
Fingridin voimajohtoon, jossa on kapasiteettia talle hankkeelle.

Kaavaehdotus on tarkoitus asettaa nahtaville loppuvuodesta 2024, jolloin hyvaksymisvaihe menisi vuo-
teen 2025 ja rakennusluvat vuoteen 2025. Rahoitus ja rakentaminen sijoittuisi vuosille 2026-2027.

3 Kaavasuunnittelun tilanne (Ramboll Finland Oy)

Henna Leppanen esitteli kaavasuunnittelun tilannetta. YVA-selostuksesta saatiin paatelma maaliskuussa
2024. Maastokaudella 2024 tehtiin taydentavia selvityksia. Nyt ollaan kaavaehdotusvaiheessa, jossa huo-
mioidaan saatu palaute ja YVA-selostuksesta annettu perusteltu paatelma. Kaavaluonnosvaiheen aineis-
tosta saatiin 14 lausuntoa ja 32 mielipidetta.

Eeva-Riitta Jandnen esitteli YVA-menettelyssa arvioituja vaihtoehtoja, jossa vaihtoehto VE1 vastasi kaa-
valuonnoksessa esitettya vaihtoehtoa. YVA-selostuksessa arvioitiin viiden voimalan suunnitelmaa VE1
seka hankkeen toteuttamatta jattamista (VEO). Voimaloiden kokonaiskorkeus oli 300 m. Padosa vaihto-
ehdon VE1 vaikutuksia oli arvioinnin tulosten mukaan vahaisia kielteisia. Kohtalaisia vaikutuksia kohdistui
mm. linnustoon, meluun ja vdlkkeeseen. Yhden reseptoripisteen osalta valkevaikutus arvioitiin suureksi.
Voimalan T1 pintavesivaikutus arvioitiin suureksi. Maisemavaikutukset arvioitiin suureksi.

Leppdnen jatkoi kaavasuunnittelutilanteen l&pikayntid ja muuttunutta suunnitelmaa, jota jo edella kaytiin
l1api. Yhteisvaikutusten arvioinnissa ei kaavaehdotuksessa oteta huomioon Pdytaniemen kahta voimalaa,
silla hankkeen suunnittelutarveratkaisu ei ole kasittelyssa kunnassa, eika asia ole vireilla. Kunnalta tek-
ninen johtaja Martelin vahvisti, etta Poytaniemen asia ei ole suunnittelupdydalla ja hakija etsii toista paik-
kaa voimaloille.

Leppanen esitteli yhteenvetoa perustellun paatelman huomioimisesta alustavassa kaavaratkaisussa. Voi-
maloiden numerointi pidetty samana kuin kaavaluonnosvaiheessa ja YVA-selostuksessa, joten tdmanhet-
kisessa suunnitelmassa on mukana voimalat T2-T5.
Luonto:
e Kaakkuriin, metsoon ja viitasammakkoon kohdistuvat vaikutukset - voimala T1 poistettu, voi-
maloiden kokonaiskorkeutta laskettu, voimala T2 siirretty kauemmas Vennalammista, kaavamaa-

rays rakentamisen aikaisesta hulevesien hallinnasta.

Sonja Semeri jatkoi maisemavaikutusten arvioinnista ja perustellun paatelman huomioimisesta.
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Maisema:
e Yhteysviranomainen totesi vaihtoehdon VE1 toteuttamiskelvottomaksi maisemavaikutusten
vuoksi.

e Voimala T1 poistettu, kokonaiskorkeutta laskettu. Tutkitaan, lieveneeké vaikutus ndiden myo6ta.
Kaava-aineistoon tarkennetaan arviointia hyddyntden uuden maisemaoppaan kriteeristda. Lisa-
havainnemateriaalia on laadittu.

¢ Kaavaluonnoksesta saatu palaute (erityisesti Pirkanmaan ELY-keskuksen palaute): toivottiin mm.
maisemavaikutusten lieventamiskeinoja, joita nyt kaavaehdotusvaiheessa tarkennetaan. Yhteis-
vaikutuksissa ei huomioida Péytaniemen voimaloita, koska asia ei ole vireilla.

e Arviointiin tehdaan kaavaehdotuksessa tarkennuksia.

Leppdnen esitteli YVA-menettelyn aikana tehdyt selvitykset. Kaavaehdotusvaiheessa osaa selvityksista
pdivitetdan (mm. maisema, havainnemateriaali, melu- ja valkeselvitys, muinaisjdanndsselvitys) ja lisaksi
laaditaan/on laadittu lisdselvityksia (mm. uudet voimalapaikat, huuhkajaselvitys, kaakkurin pesinndn tar-
kistus).

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys laadittiin vuonna 2024. Uutena |6yténa kangaskorpi, joka rajattiin
voimalapaikan T4 tv-alueen ulkopuolelle, huomioiden suojavydhyke. Kohde merkitdaan kaavaan luo-alu-
eena.

Huuhkajaselvitys tehtiin 2024. Voimalapaikan T5 itdpuolelta noin 0,9 km etadisyydelta I6ydettiin huuhkajan
pesa.

Kaakkuriseuranta tehtiin vuonna 2024. Selvityksessa ei tehty havaintoja kaakkurista, eikd pesintaa ha-
vaittu.

Leppanen esitteli hankkeen vaikutukset verraten YVA-selostuksessa arvioituja vaikutuksia ja kaavaehdo-
tusvaiheessa tutkittavan suunnitelman vaikutuksia. Vaikutukset lieventyvat voimalan T1 poiston ja mui-
den voimalapaikkojen sijaintien tarkennusta mydéta (T2 voimala). Joissain vaikutusosa-alueissa arvioinnin
johtopaatés pysyy samana kuin YVA-selostuksessa.

YVA-selostuksessa meluvaikutukset arviointiin kohtalaisiksi, silld osassa reseptoripisteita oltiin hyvin Ia-
helld 40 dB:n ohjearvoa. Kaavaehdotuksen sijoittelussa vaikutukset pienentyvat, silla yksi voimala on
poistettu, voimalat ovat madaltuneet ja voimalamallin on muutettu pienempaan, jolloin myds melun léh-
téaanitasot ovat muuttuneet.

Muinaisjaanndsten osalta tehdaan lisaselvityksena arkistoinventointi, jossa uuden tarkan lidar-aineiston
ja muun kartta-aineiston seka aiemman inventoinnin kokemusten perusteella selvitetaan voimalapaikko-
jen ym. rakennusalueiden arkeologinen potentiaali. Maastokaynti suoritetaan, mikali arkistoinventoinnissa
havaitaan arkeologista potentiaalia.

Valkevaikutukset arviointiin YVA-selostusvaiheessa kohtalaisiksi reseptoripisteitd R1 ja R6 kohdalla ja pis-
teen R9 kohdalla kohdalla suureksi. Kaavaehdotuksessa vaikutukset pienentyvat. Ylitysta ei tule pisteissa
R1 ja R6. Pisteessa R9 vuotuinen valkeaika ylittyy, vaikutuksen ollen kohtalainen. Kaavaan lisataan maa-
rays voimaloiden teknisesta rajoittamisesta.

Elinolot ja viihtyvyys seka virkistyskayttéon kohdistuvat vaikutukset pienentyvat, silla melu- ja valkevai-

kutukset lieventyvat. Vaikutukset erityisesti suurimpien haitalliseksi arvioitujen vaikutusten osalta piene-
nevat.
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Kuten jo aiemmin todettiin, yhteisvaikutuksissa ei jatkossa huomioida Péytaniemen hanketta.

Semeri kertoi maisemavaikutusten arvioinnista. Merkittdvimmat vaikutukset kohdistuvat maiseman ja
kulttuuriymparistén kannalta lahivaikutusalueen arvoalueille, asuinymparistdihin ja vesistémaisemiin,
joista suuria kielteisia vaikutuksia on arvioitu kohdistuvan YVA-selostuksen mukaan valtakunnallisesti ar-
vokkaaseen Ruoveden reitin kulttuurimaisemien alueeseen, valtakunnallisesti merkittdvaan rakennettui-
hin kulttuuriympadristéihin (Nasijarven reitin kanavat, RKY 2009) seka maakunnallisesti merkittavaan ra-
kennettuun kulttuuriymparistéon (Harakkala) ja maakunnallisesti arvokkaaseen Jaminkipohjan kulttuuri-
maisemaan.

Semeri esitteli uuden voimalasijoittelulla laadittua néakymaalueanalyysia, jossa sinisella esitettiin uuden
neljan voimalan nakymédalue ja punaisella viiden voimalan nakymaalue. Nakymaalueanalyysi ei juuri
muutu kuin kaukaisilla alueilla. Se, miten paljon voimalat nakyvat alueille, miten iso osa voimalasta nakyy,
muuttuu, koska voimalat matalampia.

Semeri esitteli havainnemateriaalien taydentamista ja havainnekuva- ja videopaikkojen kartalla. Ehdo-
tusvaiheessa on laadittu videosovitteita lisdd mm. Ruhalasta, Pekkalan Kartanolta ja vesistdalueilta. Nelja
uutta havainnekuvaa laadittu, joilla vastataan erityisesti vesistdn suunnan havainnollistamisesta tulleisiin
pyyntéihin.

Semeri esitteli kaavaehdotusta varten paivitettyja havainnekuvia suhteessa YVA-selostuksessa ja kaava-
luonnoksessa esitettyyn kuvaan (Pekkalan kartanon pohjoispuoli, Kotvionniemi). Katsottiin uusia havain-
nekuvia Talluslammen suunnalta tieltéd ja rannalta, Tapiontieltd Ruhalasta ja pohjoisesta Paaskynniemen-
tieltd. Havainnevideo on toimitettu kokousaineistossa.

Kaavaehdotusvaiheen arvioinnissa hyddynnetaan paivitettya Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimara-
kentamisessa -ohjetta (YM 2024). Semeri kertoi arvioinnin kriteereistd. Murskemdaen kaavaehdotusvai-
heen maisema-arviointi ei ole viela valmistunut, joten johtopdaatdksia ei ole viela esittaa.

Leppdnen esitteli alustavaa kaavaehdotusratkaisua ja tuulivoimaloiden alueiden rajausten léahtékohtia.
Lisdyksena Puolustusvoiman lausunto, etta voimalaa ei saa siirtéa yli 100 metria hyvaksytyista sijain-
neista. Nain ollen tv-1-alueita pienennetty. Tv-1-alueissa huomioitu vaikutusten lieventaminen arvokkai-
siin luontokohteisiin (kangaskorpi ja huuhkajan pesa). Ratkaisussa on muutettu maininnat tuulivoimaloi-
den maarista ja korkeudesta. Aluevarausmerkinndissa ja maarayksissa pienia viilauksia TY- ja EO-mer-
kintéihin. Voimalinja-merkinndn maaraysta tarkennetaan. Kangaskorpi lisdtdan luo-1 -merkinnalla. Huuh-
kajan pesapaikkaa ei merkita kaavakartalle, kuten ei mydskaan metson soidinalueita. Huomioidaan vai-
kutusten arvioinnissa. Yleisiin maarayksiin lisataan valkkeen rajoittaminen seka rakentamisen aikaisten
hulevesien hallitseminen.

4 Viranomaispuheenvuorot

Pirkanmaan liitto, Iris Lehkonen:

Maakuntakaavan kannalta ei suuria kysymyksia, paitsi maisemavaikutus. Hyva, ettd voimalakorkeutta on
madallettu ja voimalamaaraa pienennetty.

Pirkanmaan maakuntamuseo, Kirsi Luoto:

Palauteraportista puuttui Pirkanmaan maakuntamuseon lausunto. Lausunto kaavaluonnoksesta on an-

nettu tammikuussa 2024. Siina on todettu, etta osa voimalapaikoista, uusista teista, kaapelireiteista ja
hankealueen lansiosaan suunnitellusta teollisuusalueesta ei sisally inventoinnissa tarkastettuihin alueisiin.
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Arkeologisen inventoinnin taydennys ilmeinen ja on tarkastettava rakentamisen alueet. Tallaisia ovat voi-
malapaikat T2, T3 ja T5 niille johtavat uudet tie- ja maakaapelilinjoineen sekd osa hankealueen ldnsiosan
TY-alueesta. On kdytdva maastossa, eli ei riita pelkka arkistoinventointi. Tarkastettava Pohjankylantien
varressa oleva kuopanne seka mahdolliset historiallisen Orivesi-Uusikaarlepyy-tielinjan pois kaytosta jaa-
neet osat, joka voi olla jopa muinaisjaanne. Nama kaytava ehdottomasti maastossa tarkastamassa. Kuten
luonnoslausunnossa on sanottu, voimalapaikat T2, T3 ja T5 niille johtavat uudet tie- ja maakaapelilinjoi-
neen sekd osa hankealueen ldnsiosan TY-alueesta tarkastettava. Kenttakausi loppumassa, eika maasto-
toista voi tehda lumen aikaan. Muuttuvat maankdytén kohdat tulee kdyda inventoimassa maastossa. Ky-
syn samalla, mika on kaavaehdotuksessa vihrea merkinta lansiosassa?

Leppénen: Ne esittdvat huuhkajahavaintoja. Selite jaanyt pois. Esitetty kuva (s. 48) ei ole lopullinen
kaavaratkaisu. Punaisilla on vanhat voimalapaikat, uudet valkoisilla.

Miia Hinnerichsen maakuntamuseolta jatkoi:

Maakuntamuseon lausunnossa oltiin huolissaan arvokohteisiin ja -alueisiin kohdistuvista vaikutuksista.
Ilahduttavaa nahda, etta yksi voimala poistettu ja tutkitaan matalampaa voimalaa. Onnistuneesti tdyden-
netty havainnemateriaalia. Erityisesti videot ovat hyva, silld ne havainnollistavat vaikutusta still-kuvia
paremmin. Toivomme, ettd mahdollisimman hyvin olisi havainnollistettu viiden ja neljan voimalan aiheut-
taman vaikutuksen ero. Erityishuomioita arvioinnissa tulisi kiinnittédé Kalelan eramaa-ateljeehen: se on
erityyppinen kohde, jolla arvot erityyppiset. Maisemavaikutuksen lisdksi huomioitava melu ja valke. Vai-
kutusten arviointi ei voi perustua melun ja valkkeen ohjearvoihin, vaan on huomioitava voimaloiden @@nen
ja valkkeen luonnonrauhaa ja kohteen arvoa heikentdva vaikutus. Taman aineiston perusteella katsoessa
eivat ehka ndy, mutta aani voisi kuulua. Tulee tuoda esille vaikutusten arvioinnissa.

Pirkanmaan ELY-keskus:

Niina Kangas: Maisema on ollut yhtend suurena aiheena ELY-keskuksen lausunnossa. Maisemavaikutusten
arviointi ei ole valmis, joten jdédmme odottamaan. Maisemavaikutus edelleen merkittava ja nakymat edel-
leen laajat. Vaikutusten arviointi tulee perustella hyvin, jotta sen perusteella voidaan tehda johtopaatok-
siad. Oliko kuvasovitteissa huomioitu objektiivissa ihmissilmaa vastaavuus? Niista tiedot lisattava selos-
tukseen. Perusteltu paatelma annettu siten, ettd hanke ei YVA:n VE1:n mukaisena ole ole toteuttamiskel-
poinen, joten perustellun paatelman ajantasaisuus tulee tarkistaa. Milloin se tehtaisiin?

Leppénen: Heti kun saadaan maisemavaikutus arvioitua ja huomioitua muinaisjaanndésinventointi, niin
pyydetaan ajantasaisuudesta lausunto ELY-keskukselta, syksyn aikana.

Kangas: Uusina asioina myo6s huuhkaja ja kangaskorpi.

Sippola: Ennen rakennuslupaa varmistettava ajantasaisuus, joten lupaviranomaisen harkinnassa, missa
kohtaa ajantasaisuus tarkistetaan. Voi olla hyva tarkistaa jo ajoissa.

Nyg8rd: Hyvé, ettd on tehty uusia selvityksia. Riittdvastd suojaetdisyydestd huuhkajan pesian ei ole an-
taa suoraa ohjetta, johtuen mm. puutteellisista seurantatiedoista. Seurantaa huuhkajan pesan sailymi-
sesta olisi hyva tehda voimalan toteuduttua.

Hoffren: Drone-kuvat hyva lisé havainnollistamiseen. Miten vastaavat ihmissilmaa? Tuleeko dokumen-
toiduksi jatkossa? Onko kaytetty laajakulmaa? Millaista linssia kaytetty? Mikd on kuvauskorkeus? Mista 2
m kuvauskorkeus tulee, ei vastaa normaalia korkeutta.

Semeri: Tullaan tdydentamaan aineistoon havainnekuvia koskevat periaatteet. Valokuvissa on kaytetty
50 mm objektia, mika vastaa ihmissilmaa. Kuvauskorkeus 2 m dronella valikoitui silla, ettd se on mah-
dollista tehda turvallisesti. Vesilla liikuttaessa ihmissilman korkeus on erilainen. Kaksi metria vesialueilla
on relevantti korkeus. Mita korkeammalla lennetaan, sitéd paremmin tuulivoimalat néakyvat. Tuomme nama
selostukseen esiin.
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Huttunen: Liikenteen osalta ty6 on tehty erinomaisesti, mm. saavutettavuusselvitys. Kuljetusten osalta
tilanne muuttuu, kun voimalat pienenevat, mika helpottaa tilannetta. Kuljetusselvitys on tehty varman
pdélle. Voitte hakea ennakkolupaa kuljetuksille. Lisshuomina, etta tie on kantatie, ei valtatie, kuten osassa
kohtaa esityksia kerrottiin. Kaavaluonnoksessa oikein.

Ruoveden kunta, Waltteri Martelin:

Kunnalle on tarkeaa selvitysten riittdvyys ja ettd on kuultu eri osapuolia. Maisema, melu ja vdlke kiinnos-
taa kuntalaisia.

5 Aikataulu ja jatkotoimenpiteet

Leppdnen totesi, etta pyritaan tdna vuonna loppuvuodesta saamaan prosessia eteenpdin. Huomioidaan
viranomaisten kommentit valmisteluaineistosta. Toimitetaan muistio kommenteille kokouksen jalkeen.

Kangas totesi, etta toivottavasti selvitykset valmistuvat ja saatte selvityksia valmiiksi ja niista nousee
kysyttavaa, niin voi olla yhteydessa. Maisemavaikutuksen olennaisia.

6 Muut asiat
Ei muita asioita.
7 Kokouksen paattaminen

Paatettiin tyopalaveri klo 10.57.
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